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 « معين ج علي محمد و آله الطاهرين و اللعن علي اعدائهم ا   الله   ه رب العالمين و صلي »الحمدلل  

 علم اجمالی   نسبت به مواردحدیث رفع بررسی شمول مطلب ششم: 
  ن ی ا  دلولاز م  ییای و زوا  م یرفع اشاره کرد  ثی مرتبط با قلمرو حد  هاتاز ج   هت به چند ج   نجا یرفع بود. تا ا  ثیحد  قلمروبحث در  

 روشن شد.   ثیحد

  ا ی  شودیم  ز ین   یرفع شامل موارد علم اجمال  ثیحد  ایاست که آ  نی، ااست  رفع  ثی مرتبط با قلمرو حد  مطالبی کهاز    گر ید  یکی

لا  ما  »  از   اعم  ایاست،    لایتفص  علمون«یلا  ما  »  یبه معناآیا مرفوع شده،    ث،یحد  نیکه بر اساس ا علمون«یلا  ما  »  ایآ  مثلا.  ر یخ

 ؟است لایو تفص  اجمالا  علمون«ی

  یلیدر مقابل علم تفص  یآن را علم اجمال  ز ین   لی دل  نیالعلم وجود دارد و به هماز عدم   ییهاجنبه   ،یهر حال، در موارد علم اجمال  به

که در   ی. به عنوان مثال، هنگام ماندیم  یمجهول باق  یجهت  لاخرهبا  ی معلوم است، اما در علم اجمالدر آن  همه امور    که نامندیم

  ف ی هرچند اصل تکل  شود؛ی مجهول شناخته م  ک یبه عنوان    دیترد  نی نماز ظهر، هم  ا ینماز جمعه واجب است    دی دانی مظهر جمعه ن

 .  ستی نماز ظهر، معلوم ن  اینماز، نماز جمعه است   نیکه ا نیاست، اما ا  ینیقیدر روز جمعه  نمازیبه 

و    فی نسبت به آن تکل  ایآ  شود؟یم  یجار   ز یدارد ن  یکه انسان علم اجمال  یرفع در موارد  ثیحد  ا یاست که آ  نیاکنون سؤال ا

 ر؟یخ  ایرفع کاربرد دارد  ثیحد شود،یثابت م یکه در محدوده علم اجمال یحکم

  ؛نماز ظهر   یابه نماز جمعه    انیات  نیب  ای،  ارتباطی  اکثر اقل و    نیدارد به دوران امر ب  یکه انسان علم اجمال  ییعنوان مثال، در جا  به

  یپس حکم صورت علم اجمال  ست، یمعلوم ن   لاًیما در روز جمعه تفص   فی که چون تکل  یدرفع بگو  ث یبه استناد حد  د توانیم  ایآ

داشته    ف یبه اصل تکل   یواجب است. اگر علم اجمال  اط یبر اساس حکم عقل، احت  ،یعلم اجمال  ارد در مو  شود؟یبرداشته م  ز ین

شک   همانند  حکم را بردارد؟  نیا  تواند ی رفع م  ث یحد  ای. آکندیم  اطیبه معلوم نباشد، عقل حکم به وجوب احتاما مکلف   م، یباش 

  ،علمون«یلا  »رفع ما    دیگوی رفع م  ثی ما معلوم نباشد، حد  یاگر اصل وجوب نماز جمعه برا  که  ما در اصل وجوب نماز جمعه

 اصل وجوب را بردارد؟  تواند یرفع م  ثیحد ایآ م، ینماز ظهر و نماز جمعه مردد باش   نی. اما اگر بشودی حکم وجوب برداشته م

  . اما ستی واجب ن  اطیاحت   میی بگو  دیبا  م،ی بدان  یرا جار  نیا  می است، اگر بخواه  یرفع ظاهر این    می که گفتن یبا توجه به ا  نجایدر ا

 را بردارد؟   اطیاحت تواندیشارع م ای آکه  می کن یبررسباید 

رفع    ،به دست شارع باشد  یز یرا بردارد که خودش جعل کرده باشد. اگر وضع چ  یحکم  تواندیبارها گفته شده که شارع تنها م

 استاد حاج سيد مجتبي نورمفيدي  درس خارج اصول 

    1404 بهمن 19 تاریخ:                                                                                 اصول عملیه                    موضوع کلی:  

    1447  شعبان   19مصادف با:                     - بررسی دلالی حدیث رفع  – روایت اول: حدیث رفع    – روایات  :  دوم دلیل    – ادله برائت    – اصل برائت    موضوع جزئی: 

   بررسی شمول مطلب هفتم:    -   شامل موارد علم اجمالی نسبت به    حدیث رفع  شمول  بررسی  ششم:    مطلب    – . »ما« موصوله  2

 حق در مسئله   – در مسئله    بنا دو م   –   حدیث رفع نسبت به حکم تکلیفی ضمنی 
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   367 
     /https://m-noormofidi.com 

 ز ین   نجا ی آن را بردارد. و ا  تواند یبه دست شارع نباشد، مشخص است که شارع نم  یز یبه دست اوست. اما اگر وضع چ  ز یآن ن

  جه یدر نت   شود،یحکم محسوب نم  نی شارع جاعل ااز آنجا که    نی. بنابراکندی م  اطیعقل حکم به وجوب احت   رایاست؛ ز  نیچن

 باشد.  ز ین  کمح نیرافع ا تواندینم

 ندارد.   انیرفع جر  ثی حد ،یگفت در موارد علم اجمال دی اساس، با نیا بر 

 سوال: 

.  میهر دو ثابت کرد  ه یو موضوع  هیرفع را نسبت به شبهات حکم  ثیحد   تی عموم  ن،یاز ا  شیپ  رایز  کند؛ینم  یامر تفاوت  نیااستاد:  

را در    یرفع، آن جهل مرتبط با علم اجمال   ثیاست که حد  نیا  یمقصود از علم اجمال  ..است.  کسانی  جهی نت  ز یجهت ن   نیلذا از ا

 مسئله روشن است.   نی. اشودی پس حکم آن رفع م  ست،یتو معلوم ن یبه براچون مکلف  دیگوی و نم ردیگینم ر ب

 بررسی شمول حدیث رفع نسبت به حکم تکلیفی ضمنی : مطلب هفتم

رفع شامل    ثی اساساً حد  ا یپرسش مطرح است که آ  ن یا  ؛وجود دارد  هیرفع نسبت به احکام وضع  ث یدر مورد شمول حد  یبحث

.  ابدییم  ان یجر   یفیرفع در احکام تکل  ث یمسلم است که حداین  است؟ اما    یفیمختص به احکام تکل  ا ی  شودی م  ز ین  یاحکام وضع

 است.   یفیاحکام تکل  شود،ی رفع برداشته م ثیکه به واسطه حد یاز احکام قنیقدر مت گر،یبه عبارت د

  .یضمن  یفیاحکام تکل   گر یو دسته داست    یاستقلال  یفیدسته احکام تکل  کی:  شوندی م  میبه دو دسته تقس  یفیمنتها احکام تکل 

 .شود یم ز ین  یضمن  یفیشامل احکام تکل ا یاست  یاستقلال یف یرفع مختص احکام تکل  ثیحد ای است که آ نیبحث احال  

 .حرمت شرب توتون ای گر،یاز احکام د یاری هلال، و بسعند رویة ال   مثل وجوب نماز جمعه، لزوم دعا، یاستقلال یفیتکل احکام

  طیاجزا و شرا  یهستند. مثل نماز که مشتمل بر برخ  طیاجزا و شرا  یاست که دارا  یمربوط به مرکبات  ،یضمن  یفیاحکام تکل

قبلاً    که  ی؟ آن بحثخیر   ای  می کن  یسوره را نف  تی جزئ  می توانیرفع م  ثی با حد  ایآ  م،ی سوره شک داشت  تی . حال اگر در جزئباشدیم

 . بحث است نیدر واقع از ملحقات و ادامه هم م،ی به مناسبت ذکر کرد
 دو مبنا در مسئله 

  ایآ  یعنی ؟  خیر   ای  شوندی رفع م  ثیمشمول حد  ز ین   نهای ا  ایکه آ  مطرح شده  یضمن  یفینسبت به احکام تکل   یبحث  نیچن  چراحال  

   ؟رودکنار   تیو شرط   تیجزئ  نها،یخطا و امثال ا ان،یاضطرار، نس  طیدر شرا

که امر   ی ز یامر مستقل ندارند و چ  ،یضمن   یفیاحکام تکل  ،یاست که به نظر برخ  نیا  یفیدسته از احکام تکل   نیمنشأ شبهه در ا

مستقل نداشته باشد، رفع آن معنا ندارد. مثلاً مرحوم آخوند در مورد مرکبات، مانند نماز، معتقد است که امر به مرکب، منحل به  

با هم، موضوع امر قرار    طیرااجزا و ش  نیو همه ا  ،امر دارد؛ نماز  کی . مرکب  ستیاصلاً انحلال در کار ن  و  شودنمیامر به اجزا  

 طورنیبه صورت مستقل، امر ندارند. ا   طیاجزا و شراقطعا  . لذا  طیاجزا و شرا  یمرکب دارا  نیامر، متعلق شده به ا  یعنی  اند؛گرفته

 را قبول ندارند.   نی ا شانی ا م؛ی بدان  طیمتعدد به اجزا و شرا یرا منحل به امرها  یکه ما امر به هر مرکب ستین

نماز ده جزء  میاگر گفت یعنیآن مرکب.  یبه تعداد اجزا شودیاست که امر به مرکب منحل م نیا شانده ی اما در مقابل، مشهور عق

 امر دارد.  کیشرط  ایکه هر جزء  یابه گونه  شود،یدارد، امر به نماز منحل به ده امر م

  ،طیاصلاً اجزا و شرا  گر،ی. به عبارت دشودینم  طیاوامر متعلق به اجزا و شرا  رفع شامل  ثیآخوند حد  آقای  مرحومطبق نظر  

  ط یخود حکم را بردارد، اما نسبت به اجزا و شرا  تواندیرفع م  ثیرفع واقع شوند. حد   ثیندارند تا بخواهند مشمول حد  یامر 
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 ندارد.   ییکارا

از   خیر؟  ای  شودیم  ز ین  یضمن  یفیشامل احکام تکل  ،یاستقلال  یفیرفع علاوه بر احکام تکل   ثیحد  ایآ  شودی بحث م  نکهیپس ا

به جزء و شرط   یضمن  مر ا  می. اگر گفتمی ندار ای  میدار  طینسبت به اجزا و شرا  یاساساً ما اوامر ضمن  ایکه آ  ردیگیت مأنش  نجایا

  د، ی دانیکه نم  یو حکم  آن امر   یعنی  علمَون«، یَ»رُفعَ ما لا    مییگویم  یوقت  رایکند؛ ز  دا ی پ  انیجر   تواند ی رفع م  ث یتعلق گرفته، حد

 مرفوع است.   ست،یمانند سوره که معلوم ن ،ء. امر و حکم نسبت به جز شودی برداشته م

نسبت به آن  حدیث رفع قهراً  ،امر )امر به مجموع اجزا و شروط( است کی  یو مرکب تنها دارا میندار   یاوامر ضمن می اما اگر گفت

  ی مشهور، امر و حکم وجود دارد، منته  یطبق مبناو دارد. بر میحکم و امر را  عرف ثیشود. حدنمی یجار گر ید طیاجزا و شرا

 مرتفع کند.  ما یمجهول را برا ا یآن جزء مشکوک  تواندیرفع م ثی . لذا حدیبه نحو ضمن

  نیدر ا  ( قول است  نیکه مشهور بر هم نیکما ا)   میبه اجزا شو  یو امر ضمن  استقلالیاوامر به امر    نی اگر قائل به انحلال ابنابراین  

  ث یحد  اًقهر   م،ی . اما اگر قائل به انحلال نباشکندی م  دا یپ   انیهم جر   طی رفع نسبت به اجزا و شرا  ثی حد  م ییبگو  م یتوانی صورت م

رفع کند؟ امر    خواهدی را م  یز یرفع چه چ  ثی حد  م؟ یمرتفع کن   م یخواهی را م  یز یاصلاً ما چه چ  رایشود؛ ز  یجار  تواند ی رفع نم

 وجود ندارد تا بخواهد رفع شود.  طی نسبت به اجزا و شرا یو حکم
 حق در مسئله 

 انیجر   می توانیم  قعاًما وا  ایشود؟ آ  یجار   تواندی رفع نم  ثیعدم انحلال که مرحوم آخوند فرمودند حد  آیا بنابر قول بهحال  

 ؟می بدان یامر استقلال تنها در مواردرفع را  ثیحد

حکم   ای  ی. اگر امر استقلالیامر استقلال ای ، یامر ضمن ای وابسته به وجود امر است؛ حالا  رفع  ثیحد انیگونه که گفته شد، جر آن

دارد. اما  یرفع آن را برم ثی مجهول بود، حد یضمن یفی. اگر حکم تکلداردیرفع آن را برم ثیمجهول بود، حد یاستقلال یفیتکل

  م یامر دار  ک یو تنها    می ندار  یامر ضمن  ، طیکه قائل به عدم انحلال هستند و معتقدند ما نسبت به اجزا و شرا  ی کسان  ی طبق مبنا  ایآ

 کند؟ ی م دایپ انیرفع نسبت به اجزا جر  ثیحد مییبگو توانیممیکه به کل تعلق گرفته، 

 یرا بردارد. حکم شرع  یحکم شرع  خواهد یرفع م  ث ی. حدستیرفع ن  ث یحد  انیجر   یبرا  یاست که منع  نیا  ق یتحق  یمقتضا

آن   تواند ی شارع م  و  به دست شارع است ز یبه دست شارع بوده و رفع آن نآن وضع  که  است اصل نماز حکم وجوب مثلا  یگاه

  یا جداگانه    طیباشد که اجزا و شرا  نیما ا   ینماز ده جزء دارد( و مبنا  نی)مثلاً ا  باشد  طیو شرا  ااجز   ینماز دارا  نیرا بردارد. اگر ا

 یگر یامر و حکم د  یپا  گر ی)و آن امر به نماز است( و د  ستی ن  نجایدر ا  شتر ی امر ب  ک یامر ندارند و تنها    یو ضمن  یبه طور تبع

 مشکوک را بردارد؟ ای رمعلومیجزء غ اتی جزئ تواندیرفع م ثی حد ای آ ست،ی در کار ن

  ک یو    دهدیمرکب را مأموربه قرار م  کی   یبالاخره وقت  یصورت مستقل مأموربه قرار نداده، ولدرست است که شارع جزء را به  

 وضع و رفعش به دست شارع است.  آلا این  م: مییبگو  می توانیم رد،یگیآن در نظر م یبرا  طیاجزا و شرا یسر 

 سوال: 

  ن یسؤال ا  ..نه؟  ایجزء را مرتفع کند    تواند یشارع م  ایآ  که  می احاله داد  ندهیو به آ  میکه قبلاً داشت   یبه آن بحث   گرددیبرم  نیااستاد:  

کار را بکند. پس وضع جزء   نیا  تواندی. متواندینه؟ قطعاً م  ایواجب کرده باشد    یجزئنماز را نه  کی   تواندیشارع م  ایاست: آ
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نماز   شارعی کهبه دست شارع است.  ز یرفع آن ن لذا کل را واجب کرده به دست شارع است و  نیکه ا  نیدر قالب ا دهرچن ، دهم

  دارد؟   ی مرکب خارج کند. چه اشکال  نیآن جزء دهم را از ا  یعنیرا واجب کند.    یجزئنماز نه   تواندیرا واجب کرده، م  یجزئده 

است: آن مأمورٌبه    نیبحث ا...  .  دیآیم  انیعقل به م  یپا  یگاه...مییبگو   دیباشد؟ اصلاً چرا با  یحتماً امر استقلال  مییبگو  دیچرا با

تاکنون    راشارع مأموربٌه    شود؟یم  یجزئعارض شود، مأموربٌه، نه   انی . اگر نس..شده است  یجزئاکنون نه  ست؟یو مطلوب شارع چ

نس  یجزئده  بود و در فرض  داده  ا  یجزئنه   ان،یقرار  داده است.  نماز ده   یچه اشکال  نیقرار  را   یجزئدارد؟ آن حکم وجوب 

 متعلق نشده است. ء اجزاهم به  یامر  چیه  بگوییمبرداشت، هرچند  

 »والحمد لله رب العالمین« 


