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 «معن ج عي  محمد   آله الطلهري    اللع  عي  اعدائهم ا اللّه   ب  اعالمين    لي الحمدللّه»

 خلاصه جلسه گذشته

؛ عرض کردیم در بین اندیشمندان غربی دو مکتب اصلی پیرامون ماهیت پول وجود دارد؛ یکی مکتب بحث در ماهیت پول بود

متالیزم که در جلسه گذشته درباره آن مطالبی را عرض کردیم. محصل نظر این مکتب یا صاحب نظران این مکتب، این بود کهه  

گیهرد.   که در قالب پول خهودش را نشهان داده، مهی   در واقع چیزی است که ارزش خودش را از ماده و آن جنسی پول  ماهیت

ههای   حالا این ماده تارة خود آن کالا بوده که یک ارزش خاصی پیدا کرده و أخری فلزی مثهل لاهو و نههره، و در اسهکنا     

هره. گیرد، یعنی لاو و ن شود می ای که به عنوان پشتوانه آن محسوب می های کاغذی هم ارزش خودش را از ماده متداول و پول

 این اصل سخن و مدعای این مکتب است. 

 بررسی مکتب متالیزم

نسبت به این مکتب اشکالاتی مطرح شده که برخی از این اشکالات قابل پاسخ است اما برخی به لاور جدی باقی است و بهه  

 همین دلیل زمینه بروز و ظهور مکتب دیگری به نام چارتالیزم فراهم شد. 
 اشکال اول

پول لابق این تحلیل که عبارت از یک کالاست، موک ارزش و شاخص اند، این است که اگر  یک اشکالی که بعضی مطرح کرده

گیری  شود؛ چون این کالا ولو یک فلزی مثل لاو و نهره باشد، خودش نیاز به اندازه آن محسوب شود، این منجر به تسلسل می

موک و شاخص دیگر است. باز آن شاخص و معیار، یها خهودش ارزش دارد یها     گذاری دارد. بنابراین محتاج به یک و ارزش

گذاری و این معیهار   آورد. این نوع ارزش کند و سر از تسلسل درمی گذاری است. همینطور این ادامه پیدا می نیازمند یک ارزش

روان این مکتب هم به این اشکال بسا خود پی شود. این یک اشکالی است که مطرح شده و چه برای ارزش، منجر به تسلسل می

 اند.  پاسخ داده
 پاسخ

شود و بهه   در نظر گرفته  الان به عنوان معیار ای که پول به خالار آن ارزش پیدا کرده،  پاسخ این است که اگر یک کالا یا ماده

ههایی در آن دارای   خود آن کالاست، بلکه به واسطه خصوصیات و ویژگی ماده شود، این نه به خالار عنوان شاخص قرار داده 

کنهد، همهان    ارزش شده است. یعنی این کالا به خالار مطلوبیت، به خالار کمیابی، همان چیزهایی که ارزش را به این اعطا مهی 

 .سلسل اینجا وارد نیستدهد، این در حهیهت معیار و شاخص است. پس اشکال ت چیزهایی که جنبه مالیت به این کالا می
 اشکال دوم

شود و همین هم باعث شد یک نظریه دیگری مطرح شود و پیروان زیادی پیدا کنهد،   ترین اشکالی که به این نظریه وارد می مهم
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پشتوانه و ارتبها   قطع زمان تواند ماهیت پول را تحلیل کند و آن مهطع،  این است که این مکتب و این نظریه تا یک مهطعی می

بین پول کاغذی و پشتوانه است. تا آن مهطع بالاخره یا خود کالا به عنوان پول مطرح است یا فلزی مثل لاو و نهره کهه دارای  

ای به نام لاو و نهره دارد.  به عنوان پول مطرح است و یا حتی اگر پول کاغذی هم به عرصه وارد شده، اما پشتوانه بودهارزش 

 ای وجود دارد که بر مبنای ارزش آن ماده، ما بتوانیم آن را پول بدانیم.  پس در همه این حالات یک ماده

اش برگردانیم، این فی نفسه از نظر مبنا شاید امکان پذیرش آن باشد، اما  پس اگر ما ماهیت پول را به ماده پول یا ماده پشتوانه

اینکه من عهرض   این تحلیل دیگر نادرست است.، های کاغذی ارتبا  خودشان را با این ماده از دست دادند از مهطعی که پول

این مکتهب   لذا. اند جایگزین پول کاغذی شده کنم مثوً برای پنجاه سال یا هفتاد سال قبل است؛ حالا که اصوً اعداد و ارقام می

 های جدید عاجز و ناتوان است. پول از تحلیل ماهیت پول در مورد

حالا یک تحلیل دیگری ارائه بدهند.  واندیشی باشند  ترین مشکلی است که باعث شد برخی اندیشمندان به دنبال چاره این مهم

خواهم بپردازم؛ همین باعث شد که برخی از  خواهم یک اشاره اجمالی داشته باشم و خیلی به ابعاد نظر این عده نمی من فهط می

های جدیهد را ههم    جدید، مکتب جدید و ارائه یک دیدگاه تکاملی و تحولی باشند که این پولاقتصاددانان به دنبال یک نظریه 

کند واقعاً کارآیی خودش را نسبت بهه ایهن مهطهع از دسهت      ارائه میبرای ماهیت پول  این مکتب بتوانند تحلیل کنند؛ بیانی که

 دهد.  می

 . مکتب چارتالیزم2

گرا یها بهه اصهطوح خودشهان چارتهالیزم اسهت.        گرا یا نظریه فرمان مان ان مکتب فرمکتب دوم که در این بستر متولد شد، هم

پول در واقع بهه عنهوان    ،این مکتب لابق نظربه زبان لاتین یعنی نشانه و قرارداد یا بلیط است؛  «چارتا»فته از رچارتالیزم برگ

امر  دیگر یمعناخواهم تناسب معنای لغوی و این تحلیل را بیان کنم.  یک نشانه یا قرارداد یا بلیط برای چیز دیگر است؛ من می

ان کارتالیست که در واقع به معنای همد تناسب این اصطوح را با آن ماهیت بیان کند. اصطوح دوم نتوان اینها می است.و فرمان 

یک جنبهه سهلبی دارد نسهبت بهه آن     گرا بدانیم، این تحلیل  گرا است؛ حالا یا ما این را نشانه بدانیم یا به این معنا فرمان فرمان

 مکتب اول. 

هایی که  جاتی که در مورد این مکتب ارائه شده را از جاهای مختلف ببینم؛ واقع این است که نوشته من خیلی سعی کردم نوشته

دانم این ابهام و اضطراب ناشی از اسها  نظریهه اسهت یها      اند خیلی ابهام و اضطراب دارد؛ من نمی ن نظریه پرداختهبه تبیین ای

اند به نحو کامل ابعاد این نظریه را تبیین کنند؛ به هرحال ضمن اینکه این  اند و مثوً نتوانسته آنهایی که این را ترجمه و تبیین کرده

کنم در تحلیل و ارائه توضیح نسبت به این مکتب هم آنچنهان کهه بایهد و     ست، اما من گمان میا جدی یها نهص نظریه گرفتار

انهد و بهه صهورت     شاید به نحو شایسته این کار صورت نگرفته است. جموت و قطعاتی را از منابع مختلف کنار هم ذکر کهرده 

 روشن و واضح و روان یک توضیحی از این مکتب ارائه نشده است. 

اند این نظر بیش از آنکه به جنبه اثباتی  درصدد نفی مکتب اول است، و اینکه گفته اصولاًکه این نظریه  لحاظ شود نکته این اگر

العملی بوده در برابر مکتب اول، باید بگوییم اساسهاً صهاحبان ایهن     های سلبی پرداخته و یک عکس و ایجابی بپردازد، به جنبه

وب روشنی برای نظریه خودشان فراهم کنند. اینها در واقع به عنوان یک مکتب ضد متالیزم اند یک چهارچ نظریه خیلی نتوانسته
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اند. یعنی آن جهتی که اینها را برجسته کرده، در واقع ضدیت با آن مکتب اول است؛ اما اینکه خود اینهها واقعهاً در    معرفی شده

 ه ادعای برخی از نویسندگان این چنین نیست. شاخص ذکر کرده باشند، ب به عنوانتحلیل ماهیت پول یک مطلبی را 

ای است که در قالب  با این حال خوصه و عصاره نظر این دسته این است که پول یک رابطه و ارتبا  اجتماعی مستهل از ماده

گوینهد ایهن یهک     کنند به یک اعتبار؛ گاهی می کنند به یک مطالبه؛ گاهی تعبیر می کند. گاهی تعبیر می آن بروز و ظهور پیدا می

ای که مستهل از تولید و مبادله کالاست. لابق این نظهر،   الاات اجتماعی تأسیس شده، به گونهبستانکاری است که به وسیله ارتب

شود بلکه مستهل از تولید و مبادله کالاها و صرفاً به وسیله یک قرارداد اجتماعی یا دستور  ارزش پول به وسیله ماده خلق نمی

گویند ارزش پول ناشی از ماده نیست، این روشهن اسهت؛    می هااین این جهت مسلم است که با این همهشود.  یا فرمان ایجاد می

دانند. یک نکته دیگر که در نظریه اول بود، اینکهه ایهن ارزش    درست نهطه مهابل نظریه اول که ارزش پول را ناشی از ماده می

خص و به عنوان پول مخلوق تولید و مبادله کالاهاست؛ بالاخره اگر یک روزی چرم یا صدف یا نمک به عنوان یک کالای شا

کالایی مورد توجه قرار گرفت، این از کجا ناشی شد؟ کسی این را به او اعطا کرد؟ دستور دادند؟ این محصهول یهک قهرارداد    

اجتماعی بود یا یک واقعیتی در بازار مبادلات بود؟ عوامل مختلفی منجر به این شد که مثوً در بین این همه کالا، چند قلم کالا 

ای یک کالا به عنوان پول پذیرفته شود. بالاخره نیازی که به آن داشتند، مطلوبیتی که داشت، کمیابی که داشت،  نطههیا در هر م

ول کاموً به لاور واضهح وجهود   اینها همه تأثیر داشت؛ فراوانی یا کمیابی، اینها عوامل تأثیرگذار بود. این دو ویژگی در مکتب ا

ارزش پول لابق نظریه دوم مسهتهل از مهاده    کنم( اند عرض می این نظریات گفته و صاحباناز مجموع آنچه که نهل شده ) دارد.

است و از ماده ناشی نشده است. به عووه، این ارزش محصول اعتبار، قرارداد، یک پیمان و معاهده است؛ بنهابراین مسهتهل از   

نها  ابهامی که مهن عهرض    یکی ازانجام شده است. ند تواند این را اعتبار ک تولید و مبادله کالاهاست و به وسیله کسی که می

اند که پول در واقع در این تحلیل عبهارت اسهت از    صاحبان این مکتب گفته .کردم در مورد این مکتب وجود دارد، همین است

ت که آیا در سؤال این اسشود.  هایش ایجاد و منتشر می یک پول امری دولتی؛ یعنی پولی که به وسیله دولت برای پوشش هزینه

ها آن را اعتبهار و ایجهاد    این مکتب پول فهط به وسیله دولت باید منتشر شود؟ این پول امری یا اعتباری، پولی است که دولت

ها انجام شده است. من این را یک مهدار توضیح بدهم؛  ها آمده که این در واقع برای تأمین مالیات کنند؟ این هم باز در نوشته می

رسد که این شاید ابتداءً در بیان نظر این مکتب وجود داشته و بعد برلارف شده یها   کنم یک ابهاماتی به نظر می اینکه عرض می

های خودشان در کشور، نیازمند پول بودنهد. پهول    ها همیشه برای هزینه گویند دولت تکمیل شده است. این از قدیم بوده که می

شد، حالا حق و ناحق را کار نداریم؛ اینکه آیا  ها از مالیات تأمین می عمدتاً پولچیزی نبوده که بخواهند از یک جایی بیاورند. 

گوینهد اینهها در واقهع از پهیش      محق بودند مالیات بگیرند یا نگیرند، از قدیم الایام مالیات گرفتن از مردم یک رسم بهود. مهی  

شد  دادند. خزانه از لاریق مالیات پر می انجام می یرندخواستند بگ میهایی که از مردم  های خودشان را با احتساب مالیات هزینه

، اینها نیازمند خرج کردن و هزینه بودند، یک مخارجی داشتند. این در گذشته بوده، یعنی فرض آوری مالیات ولی پیش از جمع

گیرند بپردازند.  از مردم بعداً می کردند از مالیاتی که ولی پول که نداشتند؛ این را در واقع اعتبار می گرفتند کنید آذوقه از مردم می

کنند تا کالاها و خدمات مورد نیاز  ایجاد می نها پولی را به صورت دستور و امرکنند؛ یعنی ای ها همینطور عمل می امروزه دولت

آید، در واقع یک پهولی اسهت کهه دولهت آن را بهه       ها که می ها و درآمد خودشان را از مردم دریافت کنند؛ این در دفاتر هزینه
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دریافت هایی است که دولت به مردم دارد و خدماتی که از مردم  ای از بدهکاری صورت دستوری خلق کرده است؛ این مجموعه

گیرد، هزینه کند. این را اصهطوحاً خلهق پهول     کرده یا کالاهایی که از مردم گرفته که بعداً اینها را با مالیاتی که مثوً از آنها می

گویند، یعنی آن پولی است  که اینها می آیا واقعاً پول لابق این نظر همین استگویند. عرض کردم آنچه که بیان شده،  خالص می

گویند مکانیزم ایجاد پول در ایهن   کند، امر دولت و دستور دولت در آن هست یا اینکه فراتر از این است؛ می می که دولت خلق

کنهد   مکتب و ارزش آن به این ترتیب است که دولت یک بدهی مالیاتی قابل پرداخت به صورت پولی که خهودش منتشهر مهی   

مری دولتی، مالیات دهندگان، کالاها و خدماتی را برای فروش ارائهه  کند. بعد در مواجهه با نیاز برای واحدهای پول ا وضع می

کنند. آن وقت در مرحله سوم دولت در مبادله و معامله بها کالاهها و    کنند و واحدهایی از پول را برای مبادله درخواست می می

شود. آن وقت اینکه این  لق میگویند پول اینگونه توسط دولت خ کند. می خدمات درخواستی، پول خودش را منتشر و خرج می

گویند برای اینکه اولاً خود دولت این پول  گیرد، می پول چگونه دارای ارزش شده، چطور این ارزش تحت کنترل دولت قرار می

شود که ارزش  کند، ثانیاً دولت نسبت به مهدار خرید یا دریافت خدمات، یک ابزاری در اختیار دارد و این باعث می را خلق می

 ل کنترل شود. پو

 بررسی مکتب چارتالیزم

فهط به  معرفی شده،مسأله این است که آیا واقعاً ما این پول که به عنوان یک ارتبا  اجتماعی یا رابطه بین بدهکار و بستانکار 

رض ایهن  شود یا فراتر از این است؟ پول لابق این نظر و این مکتب پشتوانه ندارد؛ چهون فه   فرمان دولت و امر دولت ایجاد می

همین ارتبا  یا اعتباری است که ایجاد شده است. سؤال این اسهت  است که به ماده پول کاری ندارد؛ مدعی است ماهیت پول 

ها و به امر حاکمیت ایجاد و خلق شده یا اینکه ما به تاریخ پهول کهه نگهاه     ها و حکومت که این اعتبار آیا فهط از ناحیه دولت

، آنها هم در این کار دخیل های معاموتی خصوصی های خصوصی، بنگاه ؤسسات خصوصی، بانککنیم و همین الان، حتی م می

 . ها نیست این منحصر به دولت هستند؟

شود یا فراتر از این است؟ اینطور نیست که پول با وضع یهک   اینکه آیا واقعاً پول با وضع یک بدهی مالیاتی ایجاد میبه عووه 

زنند وقتی کشورهای اروپایی متحد شدند، واحهد پهولی    لت و به امر حاکمیت خلق شود؛ مثال میبدهی مالیاتی و به دستور دو

این کشورها تا آن زمان متفاوت بود و هر کشوری برای خودش یک واحد پولی داشت؛ اما وقتی اتحادیه اروپا تأسهیس شهد،   

اتریش یا فرانک سوئیس، اینها همه کنار رفت؛ هر یک واحد پولی به نام یورو در همه کشورها حاکم شد. دیگر مارک آلمان یا 

این واحد پولی اتحادیه اروپا آیا با وضع بدهی مالیاتی آغاز و اعتبار شد یها   داشت ولیکشوری برای خودش یک واحد پولی 

 اینکه اصوً کاری به آن نداشت؟ 

توانند به غیر از دولت پول بدون پشتوانه منتشر کننهد؛   ها و مؤسسات خصوصی می چندین اشکال هست؛ اینکه اولاً بانک پس

گویند؛ یک چیزی که ارزش آن ناشی از ماده نباشد و البته اعتبار باشد؛ لابق این چیزی که گفته شده،  همین چیزی که اینها می

کند. اینکهه ناشهی از    غیر دولت هم یک نوع اعتبار یا این رابطه اجتماعی را ایجاد میکأن معتبر فهط دولت است، در حالی که 

 مالیات باشد، این هم محل اشکال است. 

تواند ماهیت پول را به نحو جامع تحلیل کند. بلهه،   رسد که این نظریه هم با این ابعادی که گفته شده، نمی لذا مجموعاً به نظر می
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پهول یهک قهرارداد    توانیم بگوییم در این نظریه  ؛ اجمالاً مینیستاینها هست اما همه حهیهت پول  گوییم یک وقت است که می

گیرد یها   گیرد و البته مورد پذیرش عمومی قرار می اجتماعی، یک اعتبار و یک امری است که ارزش خودش را از حاکمیت می

هایی که در هر کشوری وجهود دارد، از   ها، ظرفیت ییحتی ممکن است ارزش خودش را از مناسبات اقتصادی، مبادلات، توانا

ای از اینها ممکن است ... اینها در کلمات مبهدعان ایهن نظریهه     حیث منابع لابیعی و نیروی انسانی و قدرت اقتصادی، مجموعه

ت برلارف مکتب اول را خواسنیست؛ ممکن است بعداً این مطرح شده باشد. به هرحال این مکتب هم ضمن اینکه آن اشکالات 

 است.کند، اما همچنان خودش مبتو به اشکالاتی 

 

«والحمد لله رب العالمین»            


