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 «معينج ه علي محمد و آله الطاهرين و اللعن علي اعدائهم ال  ال ه رب العالمين و صليالحمدلل  »
 خلاصه جلسه گذشته

مورد در  .تواند مدعا را اثبات کندیکدام نم چیه اتینه روا ،نه اجماع ،هیادله عقل نه ،یتجر یعرض شد در مورد حرمت شرع

دال بر  اتیهم سند و دلالت رواچنانچه  یعنی ؛کشدیکار به تعارض م ،تمام باشد اتیدلالت دو دسته از روا اگر میگفتهم  اتیروا

کار به تعارض بکشد  و کند عقاب و عذاب را بر قصد بر حرامیم یکه نف یاتیو هم روا میریو قصد حرام را بپذ تیترتب عقاب بر ن

 .است یهمه تبرع هاجمعاین  رایز مورد اشکال قرار گرفت یکه همگ هشد شنهادیحل تعارض پ یبرا یجمع یهاراه ست؟یچاره چ

 کلام محقق نایینی 

و  شوند یها وجود نداشته باشد هر دو ساقط منآ نیجمع ب یبرا یباشد و راه تعارض اتیدو دسته روا نیباگر فرمود  ینیینا محقق

  1رجوع به اصول کرد. دیبا لذا

  بررسی 

 آنقر اتیآ ردیبتواند مورد توجه قرار بگ نجایا دیکه شا یاز مرجحات یکی .میاز مرجحات برو یکیسراغ  میتوانیم رسدینظر م به

و  مالانسانها به خاطر اع نکهیمطرح شده است و ا تیقرآن مسئله عدم عقاب و عذاب بر قصد و ن اتیاز آ یدر برخ رایز است.

داشته  حیکند چه بسا ترجیعقاب م یآن دسته که نف مییبگو میتوانیم نیرابابن .نندیبیپاداش م ایشوند یافعالشان عذاب و عقاب م

  .نها با قرآنبه خاطر موافقت مضمون آ آن هم رگیباشد بر دسته د

  بحث در مسئله دوم جهینت

 .شودیثابت نم یتجر یشد که حرمت شرع نیابحث ما در مسئله دوم نتیجه 

 : استحقاق عقاب در تجریسوم مسئله

مستلزم استحقاق  یتجر ایاست که آ نیا اندهبه آن پرداخت زیدر علم اصول ن یطرح آن علم کلام است ول یمسئله که جا صورت

کار مخالف دستور  را انجام بدهد و بعد معلوم شود که آن یبه قصد مخالفت با دستور خداوند کار یاگر کس ایآخیر؟  ایاست عقاب 

 ؟خیر ایمستحق عقاب است ، خدا نبوده
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که مسئله دوم بود  یدر بحث فقه .است یبحث کلام کیبحث از استحقاق عقاب و ثواب  ،است روشن است یمسئله کلام نیا نکهیا

نبال استحقاق عقاب را به د یتجر نکهیا ااست ام یبحث فقه کیجواز  ایحرمت  ر؟یخ ایحرام است  یتجر ایبود که آ نیسخن در ا

  .است یکلام ثبح کیداشته باشد 

 ،تحق عقاب استمس کار حرام بکند یروشن بود که اگر کس فیتکل نجایشرعا حرام است ا ید که تجرشیدر مسئله قبل ثابت م اگر

 یبرا ییجا گرید یتجر یحرمت شرع رشیپذ با مطابق دستور و امر خدا عمل کند مستحق پاداش است. یسکهمانطور که اگر 

استحقاق  ایآ مینیبب میخواهیم ،ستیشرعا حرام ن یتجر میگفتاما اگر  ؛کاملا وضعش روشن است رایز ،ستیبحث از استحقاق عقاب ن

ستحقاق عقوبت ثابت ا یجرمت یبرا یچه بسا به خاطر همان قبح فاعل ،حرام شده باشد نکهیبدون ا یعنی ر؟یخ ایعقوبت وجود دارد 

ر فرض عدم حرمت پس د زیرا گفتیم قبح فعلی ندارد و شرعا نیز حرام نیست. ستین یاز قبح فعل یاستحقاق عقوبت ناش نیا ،شود

اشد که آن را ب گریه ملاک دممکن است ب ایباشد  یتواند به واسطه قبح فاعلیم ،یاز استحقاق عقوبت متجر بحث ،یتجر یشرع

  .میکنیم یبررس کیبه  کیشود را به استحقاق عقوبت حکم عقل  أتواند منشیکه ممواردی  ،میدهیشرح م

 :سوال

کند اما  دایت پممکن است استحقاق عقوب یکس کی ؛فرق است یاستحقاق و عقوبت فعل نیب ،شودیثابت نم ینه عقاب فعل :استاد

 .استحقاق عقوبت و خود عقوبت نیباست فرق  ،تفضل خدا شاملش شود و عقاب نشود

 کلام محقق خراسانی

موجود  زین یدر متجرداند یرا مستحق عقوبت م یکه عاص یکه ملاک است نیا شانیا لیدل ،داندیرا مستحق عقوبت م یعقل متجر

 یملاک .دارد را یحکم نیچن زین یکند در مورد متجریحکم به استحقاق عقوبت م تیدر مورد معص که ملاکیهمان  عقل به ،است

از نظر  دیگویم شانیا .در برابر مولا است انیت و هتک مولا و طغیشود خروج از رسم عبودمستحق عقوبت  یکه باعث شده عاص

هم هست؟  یملاک در متجر نیهم نیع ،مستحق عقوبت است دداشته باش یو سرکش انیکه در مقابل مولا طغ یوجدان و عقل کس

پا  رایلا را زدستور مو هدر خارج نتوانست عملا نکهیحال ا ،ستولامدر برابر  یسرکش کی ،است انیطغ کیدر واقع  یتجرچون 

و ب خمر شر ولی او بنایش بر مخالفت بوده است، درست مقابل مولا ایستاده و این آب را به نیت است یگریبگذارد حرف د

فرماید خراسانی می محقق پس .وجود دارد زین نجایملاک ا نیا ؛ پسدهیسر کشتور مولا سپا گذاشتن د ریولا و زم در برابر یسرکش

 .مستلزم استحقاق عقوبت است یتجر
 محقق اصفهانی کلام 

 گویدو می فرمودهمتقن خودش  انیبا ب آن راو داده شرح فرمایش محقق خراسانی را  یاز شاگردان محقق خراسان یاصفهان محقق

 یحکم کیکه جهل به  یکس مثلا ست؟یچ یملاک استحقاق عقوبت نسبت به عاص میفهمیم میکن لیتحل و هیرا تجز تیمعص ما اگر

و آن را مرتکب  یجهل موضوع ایدارد  یجهل حکما ی ،خمر است عیما نیداند اینم ای ،حرام است عیما نیخوردن اداند یمن ،دارد

 هواقع ک ،کندینم رییکه تغآن ؟ستین یخورد مشتمل بر مفسده ذاتیکه جاهل م یخمر ایآ اما .ستیمستحق عقاب ن نیا ،شودیم

لازمة الاجتناب  هیمفسده واقع کی، مفسده در آن است نیرا بنوشد ا نآ یدارد که هر کس هیمفسده ذات کیخمر  ،کندینم دایانقلاب پ
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ملاک بود  نیاگر ا رایز ،تواند ملاک استحقاق عقوبت باشدینم نیا پسکند؛ که در چیزی وجود دارد با علم و جهل انسان تغییر نمی

  .بودیمستحق عقاب م زیموضوع ن ایجاهل به حکم  دیبا

 یفرق دینبا ،شدغرض مولا ملاک با تیتفور اگ رایز ،ستین زین نیا ندیگویغرض مولا است؟ م تیملاک استحقاق عقوبت تفو ایآ

  .ستیجاهل و عالم ن نیب یفرق در این جهتنکند و  دایتحقق پ عمل نیخواهد ایممولا  ،جاهل و عالم باشد نیب

 نیب یفرق دیاشد نبابملاک  نهایاگر ا اریز .را ثابت کند یعاص یاستحقاق عقوبت برا تواندینم ،که گفته شد ییهاملاک نیخلاصه ا

حقاق عقوبت در است که ملاک است نیاز ا یفرق است حاک نهایا نیب مینیبیکه م نیپس هم .موضوع باشد ایعلم و جهل به حکم 

  .است رگیامر د کی یعاص

رابر مولا در ب انیو طغ یمستلزم عقوبت گناه کار است همان سرکش ،تیمعص نکهیملاک در ا دیگویم شانیا ؟ستیچ ملاکپس 

هل مین دلیل جاو به ه مستحق عقوبت است لیدل نیکار به هم اهگن ،کند یو نافرمان انیدر برابر خدا بخواهد طغ یکه کس نیهم .است

داند ینم ای ده استستور از ناحیه مولا صادر شدداند که سرکشی و طغیان ندارد؛ او اصلا نمی مستحق عقوبت نیست زیرا او بنای

ستحقاق ملاک ا یکه به طور کل دهدینشان م نیپس اکند این آب است. ، فکر میمشمول همان تحریم استمورد بخصوص  نیا

  .وجود دارد زین یملاک در متجر نینسبت به مولا و ا یو سرکش انیعبارت است از طغ تیعقوبت در معص

شود عقل حکم به یباعث م تیدر مورد معص یپس همان ملاک ،در برابر مولا است یو سرکش انینوع طغ کی قتیدر حقهم  یتجر

اصلا استحقاق عقوبت حکم عقل است  .عقل حکم به استحقاق عقوبت کند شودیباعث م زین یتجر همان در ،استحقاق عقوبت کند

 کهآن ای یمستحق عقاب هست یکار را کرد نیتو که ا دیگویم ،خالفت کردهبا دستور مولا م بنده ندیبیعقل م ،شرع ندارد به یو ربط

 1.حق پاداش استتسکند از نظر عقل میاطاعت م

 کند. دایپ لیبحث تطو نیا میخواهیمشده است و ما ن انیب یانظار مختلف نجایا البته

 و اصفهانیبررسی کلام محقق خراسانی 

 یو سرکش نایعبارت است از طغ هیواقع تیبود که ملاک استحقاق عقوبت در معص نیو شاگردشان ا ینامحقق خراس یادعا اصل

ق عقوبت کند در شود عقل حکم به استحقایباعث م تیپس همانطور که معص .وجود دارد زین یملاک در تجر نیدر برابر مولا و ا

  ل:وا لشک اسیق کی یعنی .حکم را دارد نیهم زین یمورد تجر

 . در برابر مولا انیکند به ملاک طغیم یعقوبت عاص عقل حکم به استحقاق

  .وجود دارد زین یملاک در تجر نیا

 .کندیم یبه استحقاق عقوبت در مورد تجر مپس عقل حک

 .دو مقدمه اثبات شود استدلال تمام است نیاگر ا؟ واقعا قابل اثبات است ایآ این دو مقدمه مینیبب

عل بما هو فعل ف، در برابر مولاست ینوع سرکش کی یتجر .ندارد یدر برابر مولا است بحث انینوع طغ کی یکه تجر :دوم مقدمه

کند یم دایتحقق پ نجایا یقبح فاعل میلذا گفت .شودیعنه است آن را مرتکب میمنه نیا نکهیبلکه فاعل با اعتقاد به ا ،ستیعنه نیمنه

  .ندارد یثمقدمه دوم بح پس ؛و سرکش در برابر مولا یاغیشود یمو 
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 یمستدل برا یاادع اصل ر؟یخ ایاست  انیمسئله طغ هیواقع تیملاک حکم عقل به استحقاق عقوبت در معص ایکه آ :مقدمه اول

در  انیاست که ع یزیچ کی یاستحقاق عقوبت متجر یجمله است که ملاک عقل برا کی نیحکم عقل به استحقاق عقوبت هم

 همه دیبا .تیمتوجه شود به ملاک حکم عقل به استحقاق عقوبت در معص دیپس همه نگاه با .وجود دارد زین یو متجر یتجر

مقدمه به یک معنا که  یتمام امورحال  استحقاق عقوبت وجود دارد. بتوانند ثابت کنند نهایرا ا نیاگر ا ،سمت برود نیها به احواس

ند که عقل به استحقاق توانند باعث شویم نهایا مینیتا بب میکنیم لیو تحل هیرا تجز نهایا کیبه  کی ،تیهستند و خود معص تیمعص

  ؟ریخ ایعقوبت حکم کند 

 بررسی احتمالات مختلف در ملاک استحقاق عقوبت در معصیت

 ،بکند دیده آن را باارا ،شود تیکار بخواهد مرتکب معص تیانسان معص نکهیاز ا قبل. میریگیدر نظر م تیمعص و مکار حراآغاز  از

است که انسان اول  یتمقدما کیبر  یاراده مبتن ست؟یاراده چ .شودیپس از اراده شروع م .نکرده زنا کند یاراده کند که خدامثلا 

 ،کند دایا اراده تحقق پتشود  دیشوق آنقدر اک نین باعث شوق در او بشود و ایبکند بعد ا نبه فائده آ قیفعل را تصور بکند بعد تصد

اده و بعد هم و شوق به آن و ار دهیبه فا قیتصد ،انجام گناه است حاصل شود. پس تصور یمحرک عضلات براکد که ؤآن شوق م

 .میکن یرا بررس نهایا کیبه  کیصدور فعل. 

 احتمال اول

تواند ملاک یم تیتصور گناه و معص ایآ .دیآیاول در ذهنش م یعنی ،کندیگناه را م نکند اول تصور آیکه گناه م یکس تصور:

  ؟داندیکند او را مستحق عقوبت میتصور گناه در ذهنش م یکس نکهیعقل به صرف ا ایآ یعنیاستحقاق عقوبت باشد؟ 

 .و استحقاق عقاب داشتند بودندیدر عذاب م نتصورات مردما نیباشد که صرفا به خاطر ا نطوریاگر قرار بود ا .ستین نطوریقطعا ا

 .باشد عقوبتاستحقاق  هواند ملاک حکم عقل بتیمن تیناه و معصپس تصور گ

  احتمال دوم 

ار را مستحق عقاب؟ ک تیبداند و معص حیرا قب تیتواند باعث شود عقل معصیمفعل حرام به فائده  قیتصد ایآ :به فائده قیتصد

 ها را داردمنفعت نیا دیکند و بگوفکر   یگناه کی یواقع ریولو غ تیبه منافع و فوائد معص یحالا کس نکهیا؛ تسین نینچ نیقطعا ا

 .ستیبت ثابت نعقل استحقاق عقو دیسر نزد از د تیانسان معصاز که  یتا زمان .را مستحق عقاب بداندو شود عقل اینم عثبا

 بحث جلسه آینده 

 دایبت پغر ،دیآیم دیددر درون او پ یشوق کیکند یآن م دهیبه فا قیو بعد تصد کندیرا تصور م یرا و کار یزیکه چ یکس میگفت

تواند ملاک حکم یاراده بر گناه م ایآ .کندیم دایشود اراده تحقق پ دیشد اقیشوق و رغبت و اشت نیاگر ا ،کندیم دایپ اقیاشت ،کندیم

 .شود یبررس دیبا زین نیا ؟باشد ید گناه کار و عاصرودر م تعقل به استحقاق عقوب

 «لله رب العالمینوالحمد »


